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ZALOBA NA OCHRANU OSOBNOSTI

s narokem na nahradu nemajetkové uymy v pendzich
podle § 13 obéanského zakoniku

0 ochranu osobnosti a 0 15 000,- K¢

ZALOBCE: Zdenék Halamka, rodné &. 570308/1723, Labska kotlina 996, 500 02 Hradec Kralové
ZALOVANY: Petr Koutnik, rodné ¢. 440627/035, Labska kotlina 994, 300 02 Hradec Kralové

L

Dne 14.5.2008, na shromazdéni Clenské schiize Bytového druzstva 99, zalovany vefejné uved] nepravdivé
tvrzeni ohledné mého prispivani na tidet druzstva u CSOB a obvinil mne ze zpisobeni $kody, kterou bych
mél druzstvu uhradit:

. ... pan Halamka posili své platby pies banku ... ja jsem si udélal vwpis od roku 2004 ... doplaci
na to druzstvo ... zaplatili jsme za pana Halamku .. takie jsem to sedet a déld 1o 246 korun, kiery
Jde z naseho konta ... tak by mél automaticky to teda doplanit a to jsou fakta, miize kazdej z vas
dojit do banky za pani Skiivanovou a ta vam to tam vyjede, nebo vam to tam rekne ... ja neminim
s takovymito Elovékem cokoliv projednavat, to neni clovék na urovni a jestlize bude pokracovat
vitéchto zdalezZitostech, bude svolana mimorddna clenskd schiize a bude danej ndavrh na jeho
wilouceni z druistva ...

DUKAZ: Vyslech u€astniku
Autenticky zvukovy zaznam na audio CD nosi¢i - 3:06 min. [ pfiloha 1]

IL

Uvedené tvrzeni je nepravdivé a obvinéni mé osoby neopravnéné, coZ mohu doloZit a prokazat:

Bvtové druzstvo 99, jehoz jsem &lenem, soustfeduje finanéni prostiedky na bankovnim uétu u CSOB.
Clenové druzstva mohou své platby na tento uget realizovat prostiednictvim SIPO, nejsou viak vyloudeny
ani jiné formy platebniho styku.

1. Platby ¢leni ptes SIPO jsou na Gcet druzstva pHjimany jednou souhrnnou polozkou, poplatek
za prichozi platbu je 6,- K¢&.
Sluzba SIPO je druzstvu zpoplatnéna pausalngé 200.- K&/més. a k tomu jesté 4 3,40 K& za kazdého
Jednotlivého ¢lena, ktery STPO vyuZziva.
Naklady druzstva na 31 ¢lent (beze mne) jsou tedy 311,40 K&/més., na jednotlivce 10.04 K&/més.

2. M platby druzstvu jdou mimo SIPQ. pfimo z mého tétuu CSOB, ato 1x za 2 msice predem, ve
dvou polozkich (zdloha na sluzby + fond udrzby). Pii jiz zminéné sazbé CSOB za piichozi polozku,
naklady druZstva na tyto transakce jsou pouze 6.- K&/més.

(Pomijim, Ze v rdmci svvch plateb jedté druzstvu piispivam 6,25 K&/més. na paugal SIPQ.)



3 Pro uplnost uvadim. Ze adkoliv v minulosti doio ke zpordéni mych vhrad, nic to neméni
na skuteénosti, 7¢ 246.- K¢ bankovnich poplatku za pHjem mych plateb je dokonce méné. nez
nakladv na zpracovani plateb kteréhokoliv z ostatnich Elenu druzstva. V obdobi 2004-07, ktere
zmifinje Zalovany se lze dopotitat &astky 361,40 (10,04 K&é/més. - viz bod 1.). Tvrzeni a vzneseny
narok zalovaného jsou tedy naprosto zcestné.

DUKAZ: Vyslech aéastniki . ]
Voiné dostupné ceniky Ceské posty a CSOB [ pfilohy 2 a 3]

ITL

Tvrzeni Zalovaného, bez ohledu na vy3i uvadénych Casiek, znatné smizwi moji vaznost ve spoletnosti,
zvlasté pak mne. cobv iniciatora vzniku Byvtového druzstva 99 a privatizace bytového domu. Zalovany je
pfedsedou predstavenstva byvtového drurstva a ztéto pozice §ifi nepravdivé informace, kterymi mne
oznacuje za ¢lena poSkozujiciho druzstvo a tedy vhodného kandidata na vylouéeni a zbaveni prava k uzivani
bytu. Nasledkem toho jsem nucen ¢&elit faktickym nepfatelskym projeviun lidi, ktefi by k tomu jinak neméh
nejmensiho divedu. Situace je takova, Ze u mnoha starSich, manipulovatelnych élent miize Zalovany diky
své funkei docilit stavu, kdv tito jednotné odhlasuji vie, co jim je ptedlozeno, aniZ by je zajimala pravdivost
vécl. (Obdobna praxe je znamd i z jinych malych bytovwech druzstev.) Jednani zalovaného tim navozuje
hrozbu zpisobeni vazné ujmy. viplyvajici z tr7ni ceny jednotlivého élenskeho podilu (cca 1.8 ml Ke).
'V kone¢ném dusledku bych pro obhdjeni sv¥ch prav a k zabranéni majetkové ztraté musel absolvovat
naroCny a jisté také zdravotné vyCerpavajici soudni spor.

Nepravdivych naf¢eni mé osoby se zalovany dopousti delsi dobu a opakované, k zanechani této ¢innosti byl
nekolikrat vizyvan, ato1 pisemné. V soucasné dobe ode mne Zalovany postu védome nepiebira.

DUKAZ: Vyslech iéastniku
Kopie - podaci listek + doporudeny dopis Zalovanému z 30.5.2003 [ pfil. 4]
-vvzva zaslana zalovanému prostfednictvim AK dne 11.6.2007 [ pril. 3]

- podaci listek + Zalovanym nevyzvednuty doporuteny dopis z 12.6 2008 | pril. 6]
- - - z 2842009 [piil 7]

Iv.

Uvedené skute¢nosti znaéné komplikuji muy spole€ensky i rodinny Zivot. Jsem toho nazoru. ze vznikla
moralni ujma je takového rozsahu, kdy pouha omluva zalovaného by nebvla dostateCnou satisfakei a neméla
by zadny preventivni efekt. Proto v duchu § 13 odst. 2 Ob&anského zakoniku poZzaduji na Zalovaném také
nahradu nemajetkové Wymy, za pfiméfenou povazuji ¢astku 15 000.- K¢

V.

Vzhledem k vy3e uvedenému navrhuji. aby soud vvdal tento rozsudek:

Zalovany je povinen do 30-t1 dni od pravni moci rozsudku poskvtnout Zalobei pisemnou omluvu
s vlastnoruc¢nim podpisem, v nasledujicim znéni:

,.Omlouvam se panu Zdenku Halamkovi za to, Ze jsem o ném 3iril nepravdivé informace, zejména
tv. Ze druzstvo poskodil a poskozuje tim, jakym zpusobem hradi zalohy na sluzby a prispévky
do fondu udriby druzsiva.

Zalovany je povinen do 15-ti dni od pravni moci rozsudku zaplatit zalobei ¢astku 15 000,- K¢,

Zalovany je povinen do 15-ti dnti od pravni moci rozsudku nahradit zalobei naklady Fizeni.
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V Hradci Krélové, 22. ervna 2009 ‘Zdenék Halamka - Zalobce

——m



s - Krajsky soud v Hradci Kralové
T o B B Ceskoslovenské armady 218/57

502 08 Hradec Kraloveé

Veéc: Vyjadieni k zalobé p. Halamky (16C 89/2009)

Dne 14.kveétna 2008 sc konala ¢lenskd schiize BD 99,

Na této schuzi se také projednavalo neplnéni Usneseni z ¢lenské schuze. dale poru$ovani
stanov druzstva BD 99 panem Halamkou.Pan Halamka byl jiz 3.10. 2006 upozornén na &lenské
schizi na skute€nost. ze neplati uhrady za byt pravideing (dluzil k tomuto datu 3 160 K&). Usneseni
z 1é10 schuze uklada p. Halamkovi pinit povinnosti ¢lena BD. vyplyvajici ze stanov BD a Usneseni
¢lenské schive,

Dne 15.10.2007 bvlo na schuzi pfedstavenstva rovnéZ projednavano neplnéni stanov p.
Halamkou (za 4/07 nezaplatil Ghradu za byt ve vyvsi 2 055 K¢).

Pokud jde o posilani platch pres CSOB: p. 11alamka plati nepravidelné pikazy a banka si
uctuje za tyto ptichozi platby bankovni poplatky.DruZstvo ma 32 &lenii, kromeé p. Halamky plati
viichni ptes SIPO. Toto bylo uloZeno p. Halamkovi na ¢lenské schizi dne 14.5.2008. Ovsem p.
Halamka toto usneseni z ¢l. schiize neplni.

Kuazdy ¢len BD 99 je povinnen zachovavat a nenarusovat dobré mravy. To p. Halamka
nerespektuje a stanovy porusuje. Napiiklad tim, Ze dne 20.2.2008 v 17.20h u vehodu 996 ohroZoval
stfelnou zbrani ¢lena predstavenstva pana Fidru. Pan Fidra zavolal linku 158. policie pfijelaa
vzniklou situaci Eesila.



Pfedstavenstvo BD se seznamilo se ?al

obou p. Halamky a doporuéuje soudu prostudovat
zapisy ze schiizi BD a schiizi reviznj komise,

které budou soudu k dispozici.

Za ptedstavenstvo BD 99:

Koutnik Petr
predseda druzstva

e A S
//'f/-f."“ -t l/%"b\(/z/’ /{,’7%

Zajic Josef /> S _f
mistopfedseda 7, ., .. - ¢

V Hradci Kralové dne 1.7.2009
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Dophiujici informace Zzalobce - k vyjadieni zalovaného ze dne 1.7.2009

Dovoluji reagovat v kontextu se Zalobou v $irSich souvislostech, jelikoz se domnivam,
ze zalovany ve vyjadieni pokrafuje v posSkozoviani mého dobrého jména, aniz by se
zabyval pfip. relevantni argumentaci proti podstaté Zaloby.

L

Jako Clen malého Bytového druzstva (32 ¢l.) mam vyvhrady kjeho finanénimu
hospodareni, které povazuji za velmi netransparentni. Dle mych informaci doslo v roce 2006
pii velké investici k neopraivnénému zvyhodnéni nékterych &lenl, pii pokusech o narovnani
vznikala nedorozuméni a jednim z nich bylo i opozdéni mych plateb do fondu druzstva. Proto
jsem v duchu naich stanov pozadoval po predstavenstvu konkrétni hospodafské informace,
aviak reakci zalovaného bylo pfetrvavajici cilené osofovani a zastraSovani. Neustile ¢elim
obvifiovant z nedodrzovani stanov a také ruznych usneseni mimo kompetenci
usnasejicich. Pro nazornost piikladam dokument, ktery stoji za pozornost - domnivam se,
7ze kromé spomého usneseni obsahuje také mmoho zavadéjicich informaci, ovliviiujicich
povédomi divérivych ¢lenu druzstva. Zpochybnitelné body zapisu, které se netykaji pfimo
mé osoby jiz nefe§im, zadné dovolani nemam, nebot’ ma nasledna pisemna namitka mi byla
postou vracena, jako nedoruéitelna.

DUKAZ: Zapis z Elenské schuze bytového druzstva 99 (kopie) [ dopligjici pfiloha 1 ]

I1.

Ptes vysvétlent piisluiné problematiky v zalobé, opét jsem zalovanym v jeho vyjadieni
obvinén z neplnéni povinnosti s nasledkem vicenakladi pro druzstvo. S tim nesouhlasim
a pfedkladam vice informaci s dikazy:

Stanovy naseho druzstva ¢lenovi ukladaji, Ze je povinen ,platit véas a Fadné
stanovené platby®. Tyto platby uréuje MESICNI PREDPIS pevnych a zilohovych plateb
spojenych s uzivanim bytu, PEVNA a ZALOHOVA ¢&istka jsou zde uvedeny kazdi
samostatné. Dodrzuji toto rozdéleni 1 ve svych platbach, které realizuji ze svého uctu sluzbou
CSOB-InternetBanking 24. Sluzba SIPO je pro mne jiz minulosti 2 domnivam se, Ze k ni
nemohu byt nucen zidnym usnesenim, navic pod hrozbou vylouéeni z druzstva. Abych
nezvySoval polet pfichozich polozek na ucet druzstva a zaroven eliminoval moZznost vzniku
nedoplatku, posilam platby vzdy na 2 mésice dopfedu, pfipoustim, Ze ne vidy ve stejny den
v mésici. AvSak vice ¢lenu druzstva plati nepravidelné, coz je ziejmé z nepravidelné vyse
tastek, které prichézeji na Gdet druzstva 2x mésiéné pes SIPO - mozno doloZit vypisy z BU



druzstva. Opakované tvrzeni alovaného o vicenakladech druzstva vyvraci podloZena
kalkulace obsazena jiz v mé Zalobé ze dne 22.6.2009.

DUKAZY: Vvynatek ze Stanov Bytového druzstva 99, §12 odst 2. [ dopliujici pfiloha 2 ]
Mesiéni predpisy od 1.1.2008 a od 1.7.2008 [ dopliujici pfiloha 3 ]
Vypisy 1-12/2008 z mého Gétu 245817/0300 (kopie) | doplilujici piiloha 4 ]

I

Dirazné se musim ohradit ve véci Gidajného ohroZovani stfelnou zbrani
Jsem drzitelem Zbrojniho priikazu skupin B a E od r. 2002 U ,,ohrozovani“ mimo mne
a p. Fldry (pfiznivec zalovaného) nikdo jiny nebyl a PCR mjak nezasahovala, p. Fidra ji
zavolal aZz pozdéji a policisté pak zazvonili u mého bytu, kde jsem jim incident popsal ze
sveho pohledu. Piedpokiadam, Zze o tom existuje na PCR zapis, ktery je viak pro pfip. ureni
delikventa nepouZitelny.

Oproti mé je pan Fidra nesrovnatelng fyzicky zdatgjsi (pracuje pro autobazar nakl.
aut) a shodou okolnosti vté dobé jsem se jiz domahal informaci z hospodafeni druzstva
prostiednictvim advokata JUDr. Pavlika. Kauza se vyvijela v mij prospéch a na rozdil od
mych odplirct, u mne je malo pravdépodobné, ze by mi takovy exces mohl jakkoltv pomoct.
Stoji tu tedy tvrzeni proti tvrzeni, zadné mé provinéni prokizano nebylo, o tom, kdo
poruii} dobré mravy a byl pivodcem incidentu, se lze pouze domyslet. Mimo Cleni
predstavenstva - pana Fidry, pana Zajice (spoluautora vyjadfeni k Zalobé) a 7alovaného Petra
Koutnika, s lidmi v okoli vychazim dobfe, v tomto sméru je mozno se na mne informovat.

Pfes neexistenci dikazd, &i jinych indicii, ma-li zalovany moznost, oficialné mne
oznaduje za nebezpeéného ozbrojence. Tak tomu bylo i na &lenské schizi druzstva dne
14.5.2008 a do Zaloby jsem tuto zaleZitost nezahrnul, protoZe pribéh diskutovaného
incidentu nemohu ni¢im dokazat. Po vyjadfeni zalovaného ale povaZzuji za dilezité pro
dokresleni situace kolem zaloby poskytnout soudu také ditkaz, co o mne zalovany vefgmné
prohlasil pfed drusstevniky, potencionalng hlasujicimt 0 mém vylouCeni z druZstva

DUKAZ: Zvukovy zaznam 89 vt. na audio CD nosiéi + text. pfepis [ doplityjici pfiloha § ]

IV.

Na konci vyjadieni jeho autofi doporuduji Krajskému soudu, aby prostudoval zapisy ze
schiizi organii Bytového druzstva 99. V této souvislosti bych rad zminil poznatek, ze pro
zalovaného a jeho pfiznivce neni problém vytvofit (iCelovy zapis jakéhokoliv obsahu a data,
coz bylo i ptedmétem nékolika mych namitek podanych pfedstavenstvu prostfednictvim AK.

Zavérem mi dovolte je3té uvést, ze atkoliv mne Zzalovany a spol. ve vyjadfeni aktuilné
obvifiuji z neplnéni jejich usneseni a z porusovani stanov druzstva, om sami ke svym

povinnostem pfistupuji tak, Ze napf. vrozporu se stanovami dosud nesvolali fidnou
¢lenskou schuzi za rok 2008, ktera se méla uskutecnit nejpozdéji 30.6.2009.

Dékuji za Cas, ktery budete tomuto doplnéni vénovat.

V Hradei Kralové, 13, srpna 2009 Zden#k Hdlamka - zalobee



Cisto jednaci: 16C 89/2009 - 41

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl soudkyni JUDr. Véron Adamkovou ve véci
zalobce Zderika Halamky, bytem Labskd kotlina 996, 500 02 Hradec Kralové, proti
zalovanému Petru Koutnikovi, bytem Labska kotlina 994, 500 02 Hradec Kralové, o ochranu
osobnostl, takto:

L. Zaloba, aby zalovanému bylo uloZeno do 15 dnii od prévni moci rozsudku
poskytnout  Zalobci  pisemnou  omluvu s vlastnoruénim  podpisem
v nasledujicim znéni:
»Omlouvam se panu Zderiku Halamkovi za to, Ze jsem o ném &ifil nepravdivé
informace, zejména ty, Ze druzstvo poskodil a poskozuje tim, jakym zplisobem
hradi zalohy na sluzby a pfispévky do fondu udrzby druzstva.*,
a aby Zalovany zaplatil Zalobci do 15 dnfl od pravni moci rozsudku 15.000 K¢,

se Zzamita.

II. Zadny z ucastnikii nem4 pravo na nahradu nakladd fizeni.

(K.P.C Ta - rozsudek)



pokrafovani 2 16C 89/2009-

z

Oduvodnéni:

Zalobce tvrdi, Ze zalovany na shromaZzdéni ¢lenské schiize Bytového druzstva 99
vefejné uvedl nepravdivé tvrzeni ohledné pfispivani na Géet druzstva u CSOB a obvinil jej ze
zplGsobeni $kody. kterou by mél druzstvu uhradit. Tvrzeni je nepravdivé a obvinéni osoby
Zalobce neopravnéné,

V odstaver 1. Zaloby Zalobce popisuje, jak mohou byt realizoviny platby ¢lena
druZstva na uvedeném 0¢tu. Je pravdou, Ze sam posila své platby mimo SIPO ptimo ze svého
aétu u CSOB. Naklady druzstva na transakei (piichozi polozku) jsou 6,- K& mésicng, kdy
pomiji, Zze vramci svych plateb jedté pfispiva 6,25 K¢ mésicné na platby SIPO. Ackoliv
v minulosti doslo ke zpozdéni jeho tuhrad, 246,- K¢ bankovnich poplatkli na pfijem jeho
plateb je méné, nez naklady na zpracovani plateb kteréhokoli jiného ¢lena druzstva. Tvrzeni
zalovaného pry zna¢né jeho véaznost jako jednoho z iniciatort vzniku druzstva sniZzuji. Znacné
mu komplikuji spoleCensky a rodinny Zivot. Nepravdivé informace Zalovany §ifi z pozice
predsedy piedstavenstva druZstva. Nésledkem oznaeni za ¢lena druZstvo poskozujiciho a
tedy vhodného kandidata na vylouceni je pry nucen ¢elit faktickym nepfatelskym projevim
lidi. ktef1 by k tomu jinak nemeli divod.

Zalovany navrhuje zamitnuti Zaloby, nebot’ konal jako predseda piedstavenstva. Jako
takovy se také k Zalobé vyjadfil. Na ¢lenskych schiizich bylo projednavano neplnéni stanov
Zalobcem,

Mezi (€astniky je nespornou skuteénosti, Ze na schizi 14. kvétna 2008 (spravné na
shromazdeni ¢lenil) Zalovany uvedl:

. ... pan Halamka posild své platby pies banku ... ja jsem si udélal vypis od roku 2004 ...
dopléci na to druzstvo ... zaplatili jsme za pana Halamku ... takZe jsem to sedet a d&ld to 246
korun, ktery jde z naSeho konta ... tak by mél automaticky to teda doplatit a to jsou fakta.
muZe kazdej z vas dojit do banky za pani Skfivanovou a ta vam to tak vyjede, nebo vam to
tam Fekne ... ja neminim s takovymto ¢lovékem cokoliv projedndvat, to neni &lovék na Grovni
a jestlize bude pokracovat v téchto zaleZitostech, bude svolana mimofadna &lenska schiize a
bude danej ndvrh na jeho vylouéeni z druzstva ...

Podle zdpisu (€.1. 17) schizi fidil poté, kdy ji zalovany zahdjil, mistopredseda pan
Josef Zajic. Pod ad. 5. Organiza¢ni zaleZitosti Zalovany seznamil ¢leny i s problémy, které
zalobce vyvolava, mimo jiné platby pres banku surdzlivymi pozndmkami. V pfipadé, e
nebude plnit stanovy, bude svolana mimofadna schiize o vyloudeni z druZstva.

Clenské schiize Zalobci mimo jiné ulozila zajistit platbu stanovenych mésiénich
poplatklt pfes SIPO (tykd se hrazeni zaloh na sluzby a piispévku do fondu udrzby) ve
stanovené vysi a véas, jakoZ i nepoSkozovat védomé druzstvo dvoji platbou soukromymi
i¢tenkami s dopsdnim arogantnich pomluv &lend pfedstavenstva.

(K.f.¢. ta- rozsudek)



pokracovani 3 16C 892009~

Podle § 11 ob¢anského zakoniku fyzicka osoba mé pravo na ochranu své osobnosti,
z¢jmena Zivota a zdravi. ob&anské cti a lidské dlstojnosti. jakoZ 1 svého jména a projevii
osobni povahy.

Zakonnym piedpokladem vzniku prava na pouZiti sankel k ochrané osobnostni sféry
fyzické osoby za neopravnény zésah do prava na ochranu osobnosti je:

1} zasah do osobnostnich prav fyzické osoby. ktery vyvolal nebo byl objektivng
zpasobily vvvolat Gjmu spodivajici bud’ v porudeni & jen v ohrozeni osobnostnich
prav tyvzické osoby

2) protipravni (ncopravnény) charakter tohoto zdsahu
3) pritinna souvislost mezi neopravnénym zasahem a vzniklou Gjmou.

Zéasahu do osobnostnich prav se muaZe dopustit jak osoba fyzicka, tak pravnicka. Ta
prostrednictvim svych zaméstnane(, ¢lent apod., které k plnéni svych ¢innosti pouzila.

Mezi u€astniky je nespornou skuteénosti, Ze zalovany je statutarnim organem druZstva.

Soud se vtomto Fizeni nezabyvéa zjistovanim, jakou formu platby si druZstevnici
siednali. ¢i zda zplsob. jakym Zalobce platby posilal, je pro druZstvo nevyhodny. I kdy# to
zalovany vyslovné nenamitl, rozhodujici je posouzeni, zda Zalovany je tim, komu by svédéila
sa piipadny neopravnény zdsah odpovédnost (obcanskopravni sankce). Nelze ptitom
pominout, ze vyjadreni k Zalobé podal s mistopfedsedou za pfedstavenstvo BD.

Po zhodnoceni provedeného dokazovani jednotlivé i v souvislosti soud dospél
kK zaveru, ze Zalovany neni v fizeni vécné pasivné legitimovan, Legitimace je stav. ktery
vyplyva 7 hmotného priava. Neni-li déna, soud Zalobu bez daldtho musi zamitnou, aniz se
zabyva jeji opravnénosti z hlediska hmotného prava. Zalovany vyroky nepronasel jako
soukroma osoba, nybrz z pozice statutarniho orgdnu drustva v prostfed:, ve kterém je byl
opravnén prednést. To plyne jednoznaéné i z toho, Ze s jeho projevem koresponduje bod 7.b)
zapisu. v kterém €lenskd schiize Zalobei ulozila platit platby prostiednictvim SIPO, aniz by
bylo zapotiebi zkoumat, zda se jednd o piikaz opravnény.

Pro nedostatek pasivni hmotnépravni legitimace #alovaného soud Zalobu zamita.

(K F.CoTa-rossudeksy
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Zalovany se zalobé ubranil, kdy prohlésil, Zze v fizeni mu ndklady nevznikly. Tomu
odpovida vyrok. ze 2adny z G¢astnikl nemd pravo na nahradu naklada fizeni.

Poudeni: Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani do 15 dnt od jeho doruceni
k Vrchnimu soudu v Praze prostiednictvim podepsaného soudu.

V Hradci Kralové dne 18. zafi 2009

JUDr. Véra Adamkova, v.r.
I samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni:

Radka Pruknerova ’q) '"H
s

(K¢ la-rozsudek)



